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Abstract 
With the increasing importance of the role of psychological factors in 

political decision-making, explaining and measuring the impact of 

psychological factors on political tendencies in different societies has been 

given serious attention. Accordingly, in this article, after explaining a 

framework for understanding and explaining the impact of psychological 

factors on political tendencies, its measurement and empirical testing have 

been carried out on students of Tehran universities as the statistical 

population under study. The main question is: what effect do psychological 

factors have on the political tendencies of students of Tehran universities? 

In response to this question, it is emphasized that there is a significant 

relationship between the personality type of students of Tehran universities 

based on the characteristics of personality dimensions and emotional 

intelligence and their political tendencies. To test the hypothesis, a self-made 

measurement model with a combination of the Goldberg personality 

dimension measurement model, the Bar-On emotional intelligence model, 

and the Eight Political Values Questionnaire has been used. Analysis of the 

results of 380 complete and valid questionnaires obtained shows that we 

witness an acceptable correlation (0.684) with a significance level of 0.316 

between psychological factors and political tendencies of students at Tehran 

universities, which means a strong influence of psychological factors, 

especially emotional intelligence, on the political tendencies of these 

students. 
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Extended Abstract 

Purpose 

Despite the importance of political awareness and its measurement 

among students as one of the most important social groups, 

unfortunately, most of the works done in this field in Iran or even outside 

of Iran have not provided a detailed and comprehensive explanation of 

the subject, and especially they have not used the approach of political 

neuroscience to analyze and explain this issue. Accordingly, this 

research seeks to investigate and measure political awareness and the 

degree of institutionalization of political knowledge indicators among 

students. In order to limit the scope of the subject, we focus on the 

students of Tehran universities, and emphasizing a comparative 

approach, we examine and measure the level of political awareness in 

students of technical fields on one hand and students of humanities fields 

on the other hand. The principal purpose of this study is therefore to 

examine and compare the political awareness of technical and 

humanities students at Tehran universities through the lens of political 

neuroscience. To this end, the paper pursues three questions: what are 

the differences and similarities between technical students and 

humanities students of Tehran universities in terms of political 

awareness; what is the relationship between political awareness 

variables and moral ideology classification among these groups; and, 

based on the findings of political neuroscience, how can the differences 

in political tendencies between technical and humanities students be 

explained? 

Design/methodology/approach 

In terms of objective, the study is applied, and in terms of its nature and 

data-collection method, it is quantitative, employing a comparative 

survey approach. The statistical population of this research is all students 

of technical and humanities fields of Tehran universities. A 

questionnaire was created and publicly published online, and 256 

students of Tehran universities who were studying in technical-

engineering, basic sciences, medical sciences, and human sciences 

answered it. Based on the results of the G*Power program, which is a 

program to estimate the sample size based on statistical power analysis, 

considering the average effect size of 0.5, alpha of 0.05, and statistical 

power of 0.8, 120 to 130 people should have participated in the research. 
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Accordingly, the total answers of 124 people (57 technical students and 

67 humanities students) were the basis of analysis. Based on our 

procedure, the subjects answered the questions first. In order to control 

the effect of fatigue, the order of presentation of the scales was set 

randomly. Then, the data related to the two groups of technical and 

humanities students were separated from other data in order to be 

included in the final analysis, and SPSS software was used to analyze 

the data. The independent statistical t-test was used to compare the 

averages of the two studied groups, and Pearson's correlation test was 

also used to check the relationship between the research variables. 

Findings 

The results of the independent t-test considering two groups—technical 

(n=57) and humanities (n=67)—across five variables (the economic axis 

(left-right) of the political compass, the social axis (authoritarian-

libertarian) of the political compass, the idealism subscale of the 

standard questionnaire for moral ideology classification, the relativity 

subscale of the standard questionnaire for moral ideology classification, 

and the beneficence questionnaire) show that the two groups in the social 

axis variable (authoritarian-libertarian) of the political compass have a 

significant difference (t(122) = 2.16, p < 0.05). In other words, 

humanities students (-2.92 ± 1.77) obtained significantly more negative 

scores than technical students (-2.22 ± 1.82). This means that the 

humanities group showed a greater tendency toward libertarian beliefs 

compared to the technical group, while the technical group showed a 

greater tendency toward authoritarian beliefs compared to the 

humanities group. The findings of Pearson's correlation test, taking into 

account the equal number of subjects (67 people), show that among the 

variables, the social axis (authoritarian-libertarian) of the political 

compass and the relativity subscale of the standard questionnaire for 

moral ideology classification have a significant negative relationship (r 

= -0.27, p < 0.05). Also, there is a significant positive relationship (r = 

0.38, p < 0.01) between the relativity subscale of the standard 

questionnaire for moral ideology classification and the beneficence 

questionnaire. 

Research limitations/implications 

As a quantitative comparative study based on a self-reported 

questionnaire, the research relies on stated preferences and self-assessed 
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political awareness rather than objective measures of political 

knowledge or neuroscientific data. The sample is limited to 124 students 

from Tehran universities, which limits the generalizability of findings to 

other regions of Iran or to non-university youth populations. 

Additionally, the cross-sectional design captures political tendencies at 

a single point in time, preventing analysis of how political awareness 

evolves over the course of university education. Accordingly, it is 

suggested that future research complement the present findings with 

neuroscientific methods (e.g., neuroimaging studies of brain structure 

and function), expand the sample to include universities across different 

provinces of Iran, and conduct longitudinal studies tracking changes in 

political awareness from the beginning to the end of students' academic 

programs. 

Practical implications 

Building on the empirical findings, the study offers practical 

implications for university administrators, curriculum designers, and 

policymakers. The significant difference in political tendencies between 

technical and humanities students suggests that interdisciplinary 

educational programs that integrate humanities and social science 

content into technical curricula, and vice versa, could foster more 

balanced political awareness across disciplines. Universities should 

consider incorporating political literacy and critical thinking modules 

into both technical and humanities programs to bridge the observed gaps. 

Additionally, faculty development programs that raise awareness of how 

cognitive and psychological factors influence political tendencies can 

help educators create more inclusive classroom environments that 

respect diverse political viewpoints while maintaining academic rigor. 

Social implications 

The study reframes political awareness not merely as a matter of 

knowledge acquisition but as a phenomenon deeply intertwined with 

cognitive and psychological characteristics. For society, the findings 

highlight the importance of diversifying educational experiences to 

prevent the formation of polarized political blocs based on disciplinary 

affiliations. By revealing that technical and humanities students exhibit 

different tendencies on the authoritarian-libertarian spectrum, the 

research underscores the need for cross-disciplinary dialogue and mutual 

understanding in academic and public spaces. At the level of overall 
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policy, the central recommendation is to move beyond simplistic 

assumptions about political awareness and to recognize the role of 

educational content and cognitive styles in shaping political orientations. 

This understanding can inform the design of civic education programs 

that are sensitive to the diverse cognitive profiles of students across 

different fields of study. 

Originality/value 

The novelty of the paper lies in offering one of the first comparative 

studies that specifically examines political awareness among technical 

versus humanities students in Iranian universities through the lens of 

political neuroscience. In contrast to prior domestic studies, which have 

addressed political awareness in general terms or through purely 

sociological frameworks, this research provides an empirical 

comparison grounded in psychological and cognitive variables, 

including personality dimensions, moral ideology, and political compass 

orientation. Its value accrues to political psychologists, university 

educators, curriculum designers, and policymakers interested in 

understanding the cognitive foundations of political tendencies and in 

designing educational interventions that foster balanced political 

awareness across diverse student populations. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

E-ISSN: 2588-6525 / Center for Strategic Research / The Scientific Journal of Strategy 

Journal of "The Scientific Journal of Strategy" © 11 years by Center for Strategic 

research is licensed under       CC BY 4.0  

  
 
 

10.22034/rahbord.2026.459430.1668 

 

 doi 

https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/?ref=chooser-v1
http://csr.ir/
http://csr.ir/
http://creativecommons.org/licenses/by/4.0/?ref=chooser-v1


 
 

 612-111 ، صص.1415 بهار (،111)پیاپی اول ، شماره پنجمسال سی و 
 30/50/3050تاریخ پذیرش:  ـ 50/50/3050تاریخ دریافت: 

 

 
 

شناختی شناسی و سیاست؛ تحلیل روانروان

 های تهرانهای سیاسی دانشجویان دانشگاهگرایش
 

 رضا خلیلی

 دانشیار گروه علوم سیاسی، دانشگاه خوارزمی، تهران، ایران )نویسنده مسئول(
Email: Rezakhalili1@khu.ac.ir                                           0000-0003-1279-8737 

 علی اشرف نظری

 نشگاه تهران، تهران، ایراندا ،دانشیار گروه علوم سیاسی
Email: aashraf@ut.ac.ir 

 یمؤمنبهناز  

 کارشناس ارشد علوم سیاسی، دانشگاه خوارزمی، تهران، ایران
Email: behnazmomeni@khu.ac.ir 

 چکیده
ش و سنج نییتب ،یاسیس یهایریگمیدر تصم یشناختروزافزون نقش عوامل روان افتنی تیبا اهم

مورد توجه قرار  یجد صورتبهدر جوامع مختلف  یاسیس یهاشیبر گرا یناختشعوامل روان ریتأث

عوامل  ریتأث نییفهم و تب یبرا چهارچوبی نییمقاله پس از تب نیدر ا روازهمینگرفته است، 

ان تهر یهادانشگاه انیآن در دانشجو یبه سنجش و آزمون تجرب یاسیس یهاشیبر گرا یشناختانرو

 یشناختاست که عوامل روان نیا یاصل سؤالمورد مطالعه پرداخته شده است.  یرجامعه آما عنوانبه

بر  ؤالس نیتهران داشته است؟ در پاسخ به ا یهادانشگاه انیدانشجو یاسیس یهاشیبر گرا یریتأثچه 

 یهایژگیو براساستهران  یهادانشگاه انیدانشجو یتیشخص پیت نیکه ب شودیم تأکید هیفرض نیا

آزمون  یوجود دارد. برا یارتباط معنادار هاآن یاسیس شاتیو گرا یجانیو هوش ه تیصابعاد شخ

 یجانیه شگلدبرگ و هو تیسنجش ابعاد شخص یاز الگو یبیسنجش خودساخته با ترک یاز الگو هیفرض

کامل  نامهپرسش 085 جینتا وتحلیلتجزیهاستفاده شده است.  یاسیهشت ارزش س نامهپرسشآن و -بار

 034/5 ی( با سطح معنادار480/5قابل قبول ) بستگیهمکه شاهد  دهدینشان م آمدهدستبهبر و معت

 یکه به معن میتهران هست یهادانشگاه انیدانشجو یاسیس شاتیو گرا یشناختعوامل روان نیب

 .است انیدانشجو نیا یاسیس شاتیبر گرا یجانیهوش ه ویژهبه ،یشناختعوامل روان یقو تأثیرگذاری

 یجانیهوش ه ت،یابعاد شخص ،یاسیس یپولوژیت ،یاسیس یشناسروان ،یاسیس یهاشیگرا ها:دواژهیکل
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 مسئلهان یمقدمه و ب

گرایش سیاسی افراد تحت تأثیر عوامل مختلف قرار دارد؛ عوامل اقتصادی )درآمد، 

، خانواده، فرهنگ عمومی و سیاسی(، یریپذجامعهتورم، طبقه اجتماعی(، اجتماعی )

های روی گرایش توانندیمآموزشی، مشارکت سیاسی( و ...  یهااستیسسیاسی )

است، اما  صورت گرفته هانهیزمأثیر بگذارند که تحقیقات بسیاری نیز در این سیاسی ت

توجه چندانی نشده است و حتی  یشناخترواندر بین عوامل اثرگذار به نقش عوامل 

آن به تبیین این رابطه و سنجش بر مبنای آن پرداخت  براساسکه بتوان  چهارچوبی

برای بررسی  چهارچوبیوشیم پس از ارائه کدر این مقاله می روازهمینوجود ندارد. 

های سیاسی به سنجش این رابطه در دانشجویان بر گرایش یشناختروانتأثیر عوامل 

 جامعه آماری مورد مطالعه بپردازیم. عنوانبههای تهران دانشگاه

است و  0«هوش هیجانی»و  3«شخصیت»ابعاد  یشناختروانمنظور از عوامل 

های سیاسی توان میان این عوامل و گرایشبدانیم چگونه میقصد داریم  روازهمین

عمدتاً  یشناسروانموضوع علم  نیتریاساسعنوان افراد پیوند برقرار کرد. شخصیت به

الگوی پنج عامل بزرگ »در زمان حاضر  هاآن نیترمطرحبا ابعادی توصیف شده که 

 :از دانعبارتاست که  اصلی برای شخصیت قائل پنج بُعداست. این الگو  0«شخصیت

و  یریذپتیمسئول، یریپذتجربه، گشودگی به تجربه یا ییگرابرون، ییخوآزردهروان 

از توانایی و  یامجموعههوش هیجانی نیز  (.Parvin and Jan, 2002: 29) یریپذتوافق

. دهدیمدر زندگی در اختیار فرد قرار  مؤثراست که دانش لازم را برای برخورد  هامهارت

 Kheshchianکه ارتباط تنگاتنگی با ابعاد شخصیت فردی دارند ) هامهارتو  هاییتوانااین 

et al., 2010: 44 شوندیم(، به دو بخش شایستگی فردی و اجتماعی تقسیم (Goleman, 

که شامل  است مؤثر طوربه(. شایستگی فردی شامل توانایی انجام دادن امور 1998

که ما چقدر خود  کندیمدی، هوش و توانمندی است و تعیین مانند کارآم ییهایژگیو

(. شایستگی Chen, Jing and Li, 2012خود را مدیریت کنیم ) میتوانیمو  میشناسیمرا 

اجتماعی و کیفیاتی مانند  یهاتیموقعدر  مؤثراجتماعی عبارت از توانایی کارکرد 

 (.Nikraftar, 2011: 128و سازگاری اجتماعی است ) یفرد نیب یهامهارت

برای  شسنجقابل چهارچوبی ارائهآنچه گفته شد مسئله اصلی این نوشتار  براساس

های سیاسی و آزمون تجربی ابعاد شخصیت و هوش هیجانی بر گرایش ریتأثبررسی 

                                                           
1. Personality 

2. Emotional intelligence 
3. Big five personality traits model 
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های تهران است. برای دستیابی به این هدف ابتدا به آن در بین دانشجویان دانشگاه

 پردازیم، سپسهای سیاسی میشناختی بر گرایشروان عوامل ریتأثتبیین نظری 

 براساسکوشیم کنیم و در نهایت میالگوهای سنجش موجود را بررسی و نقد می

های سیاسی دانشجویان شناختی بر گرایشعوامل روان ریتأثمختار،  چهارچوب

 های تهران را مورد بررسی و تحلیل قرار دهیم.دانشگاه

 

 پیشینۀ پژوهش. 1

های سیاسی، ابعاد شخصیت و هوش هیجانی بر گرایش ریتأثوجود اهمیت موضوع با 

 ریأثتآن  براساسکه بتوان  چهارچوبیتوجه درخوری به آن صورت نگرفته و  متأسفانه

های سیاسی را سنجید وجود ندارد. آثاری که در ارتباط شناختی بر گرایشعوامل روان

مورد بررسی قرار دادبخش اول شامل  وانتیمبا موضوع وجود دارد را در سه بخش 

ابعاد شخصیت و هوش هیجانی،  ازجملهشناختی، به بررسی عوامل روانآثاری است که 

 ;Hashemi & Latifian, 2009; Khormaei & Farmani, 2014) اندصورت مستقل پرداختهبه

Besharat, 2007; Shafiazadeh, 2012; Hosseininasab & Mohammadi, 2009; Shafieitabar et.al, 

ز هیجانی تمرک هایکارکرداین مطالعات عمدتاً بر تبیین ساختار شخصیت یا  .(2008

 .اندپرداخته هامتغیربه پیامدهای سیاسی این  ترکمداشته و 

ها یا تمایلات که به سنجش گرایشاست هایی پژوهش دربرگیرنده دومبخش 

 اندنان، دانشجویان و سایر اقشار پرداختههای مختلف اجتماعی نظیر جواسیاسی گروه

(Arabi, 2013; Rahbar, 2016; Nikbakhsh, 2018; Ashrafi, 2014; Shahriari, 2014; Sabuktakin & 

Movahedi, 2006; Shamsi, 2017; Abbasi, 2013 .) این مطالعات اگرچه تصویری از الگوهای

اما در اغلب موارد فاقد تحلیل  اند،های مختلف ارائه کردهگرایش سیاسی در گروه

 .اندها بودههای شخصیتی این گرایششناختی عمیق درباره ریشهروان

 هایمتغیراند میان که تلاش کردهاست هایی پژوهش شامل سومبخش 

 Lotfi, 2013; Etaat, 2015; Rezaei) های سیاسی ارتباط برقرار کنندشناختی و گرایشروان

Bajestani, 2015،) در این دسته نیز معمولاً یا تمرکز صرفاً بر یکی از ابعاد حالاینبا ،

زمان ابعاد شخصیت، هوش جامع برای سنجش هم چهارچوبیشناختی بوده، یا روان

 .های سیاسی ارائه نشده استهیجانی و گرایش

های سیاسی از هر سه رویکرد شناسی، در مطالعات مربوط به گرایشاز حیث روش

(. Nimezad, 2009; Lotfi, 2013; Mozafari, 2002و ترکیبی استفاده شده است )کمیّ، کیفی 

موجود بوده و تنها در موارد محدودی  هایابزارها مبتنی بر با این وجود، اغلب پژوهش
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افزون بر (. Mirzaei & Jafari, 2009) به طراحی ابزار سنجش جدید پرداخته شده است

آموزان گرفته تا نخبگان سیاسی، ز دانشجویان و دانشاهای آماری این، تنوع جامعه

دهد که اگرچه گرایش سیاسی در نشان می ضای احزاب و ساکنان مناطق مختلفاع

ر های تهران دمند بر دانشجویان دانشگاههای مختلف بررسی شده، اما تمرکز نظامگروه

 .فته استمورد توجه قرار گر ترکمشناختی یک مدل تلفیقی روان چهارچوب

ن دهد که خلأ اصلی نه در فقدا، تحلیل تطبیقی ادبیات پیشین نشان میدرمجموع

پذیر سنجش چهارچوبمطالعه درباره شخصیت یا گرایش سیاسی، بلکه در نبود یک 

ا بر های هوش هیجانی رزمان ابعاد شخصیت و مؤلفهو تلفیقی است که بتواند تأثیر هم

 درصددربی منسجم بررسی کند. پژوهش حاضر های سیاسی در یک مدل تجگرایش

های تهران، این خلأ است با طراحی و آزمون چنین الگویی در میان دانشجویان دانشگاه

 .شناختی را پوشش دهدنظری و روش

 

 نظری چهارچوب. 6

های سیاسی در گام نخست نیازمند شناختی بر گرایشعوامل روان ریتأثشناخت 

 یاحوزه عنوانبهشناسی سیاسی ت یا رواناسیسو  یشناسروانشناخت رابطه 

ابتدا از خلال بررسی  روازهمین. (Katam, 2007: 1; Barzegar, 2010: 40) است یارشتهانیم

ناختی شو نظریات مختلف در مورد ارتباط این دو به تبیین مبانی روان هادگاهیدو مرور 

موجود، الگویی برای سنجش  و سپس با نقد و بررسی الگوهای میپردازیمسیاست 

 کنیم.های سیاسی ارائه میشناختی بر گرایشعوامل روان ریتأث

 

 شناختی سیاستمبانی روان. 6-1

شناختی سیاست نظریات گوناگونی ارائه شده است. ها و مبانی رواندر مورد زمینه

 کاویوانگشتالتی و ر یشناسرواندر کنار مکاتب  3205که در دهه  گراییرفتارنظریه 

شد گذاری بنیان جان برودس واتسون در مقابل ساختارگرایی و کارکردگرایی توسط

رل و کنت ینیبشیپ، رفتار و هدف آن باید یشناسروانداشت که موضوع علم اعتقاد 

محرک و پاسخ  چهارچوبرا در  یشناختروان یهادهیپدرفتارگرایان معمولاً  رفتار باشد.

 3«پاسخ-محرک یشناسروان»و این خود منجر به پیدایش اصطلاح  کردندیمتحلیل 

                                                           
1. Stimulus-response (S-R) psychology 

https://fa.wikifeqh.ir/%D8%AC%D8%A7%D9%86_%D8%A8%D8%B1%D9%88%D8%AF%D8%B3_%D9%88%D8%A7%D8%AA%D8%B3%D9%88%D9%86
https://fa.wikifeqh.ir/%D8%AC%D8%A7%D9%86_%D8%A8%D8%B1%D9%88%D8%AF%D8%B3_%D9%88%D8%A7%D8%AA%D8%B3%D9%88%D9%86
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به یادگیری از نیز  3«یاجتماع یریادگی» یهاهینظر(. Atkinson et al., 2019: 46شد )

 توجههای اجتماعی در عرصه هارفتارطریق مشاهده رفتار افراد دیگر با هدف انطباق 

 .(Stecki, 2022) دکننمی

 یهاروشو  یشناختروان یهاهینظراز  یامجموعه عنوانبه یکاوروان یهاهینظر

 . به نظرزیگموند فروید است آثارو  هاردر کا هاآنکه منشأ  شوندیمدرمانی تعریف 

برتر یا فراخود  من و( خود) من نهاد،: شودیم تشکیل سطح سه از شخصیت فروید،

(Fathi Ashtiani, 1998: 92-95) .چون سیاسی یهادهیپد مورد در فروید یهاشهیاند 

دارد و  کاربرد بسیار بیمارگونه جمعی اعمال و جنگ شخصیت، کیش خودکامگی،

لاح اص و پرلز نگیل دتریجد هایرویکردو  یو هورنا وانیآدلر، فروم، سال ونگ،ی طتوس

و تکمیل شده است. اریک فروم از نخستین کسانی است که آرای زیگموند فروید را با 

کارل مارکس در هم آمیخت تا از آن معجونی برای نقد جامعه صنعتی و  یهاشهیاند

افراد در کودکی آموزش  ،سازد. به باور فرومفاشیستی آلمان آن روزگار ب خصوصبه

جامعه سازگار باشد. برای مثال در  هاینیازرفتار کنند که با  یاوهیشتا به  نندیبیم

یک جامعه فئودال یا فاشیست، افراد باید خود را چنان شکل دهند که پذیرا و منفعل 

 (.Schultz, 2014باشند )

شناختی تحولات سیاسی، یین روانهای مذکور در تببا وجود اهمیت دیدگاه

مورد توجه جدی قرار گرفت.  ییگراانسانراجرز و مازلو در مرکز نهضت  یهاهینظر

زیستی و محیطی بر رفتار انسان  هایمتغیرباره که  نیادر  گراهاانساناکثر  روازهمین

لی بر نقش خود فرد در تعریف و ساختن سرنوشتش و آگاه هستند گذاردیمتأثیر 

 نددانیم تیاهمکماست،  هاهینظرسایر  یهایژگیوتأکید دارند و جبر و اجبار را که از 

(Atkinson et al., 2019: 469-472نظریه .) از نظریات  ترکیبی ینوعنیز  ییگراتعاملهای

د، اما نشده را قبول دار ادی یهاهینظراز  یاژهیو قیحقا کهاست موجود در این زمینه 

ر ب یطیمح راتیخاص و تأث یهانهیزمو  هایژگیو انیاز تعامل م تیشخص ندمعتقد

 یلاصطلاح ک یک تیشخص ،دگاهین دی. از ادیآیم دیابراز شده پد یرفتار یهاشیگرا

 (.Rezaei Bajestani, 2015: 38)تعامل است  دهیچیپ یالگوها فیتوص یبرا

 

                                                           
1. Social Learning 
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 سیاسی هایشناختی بر گرایشعوامل روان ریتأثالگوهای سنجش . 6-6

و سیاست، یک الگو و  یشناسروانو نظریات در مورد ارتباط  هادگاهیدبا وجود تنوع 

بر  یشناختروانآن تأثیر عوامل  براساسنظری منسجم که بتوان  چهارچوب

نظری موجود عمدتاً یا به  یالگوهاسیاسی را بررسی کرد وجود ندارد.  یهاشیگرا

 هایردازند یا به دنبال سنجش گرایشپسنجش ابعاد شخصیت و هوش هیجانی می

برای سنجش  چهارچوبیبه  میکوشیم هاآنسیاسی هستند که در ادامه با ترکیب 

 دست یابیم. هامتغیراین  ریتأث

 

 سنجش ابعاد شخصیت و هوش هیجانی یالگوها. 6-6-1

تا  3240 هایسالفاصله در بیل که آیزنک و سیشخصیت  نامهپرسششاید بتوان 

را نخستین الگو برای سنجش ابعاد شخصیت تلقی کرد. این  شد اختهس 32۹4

ت که هدف اس افرادشامل سؤالاتی درباره طرز رفتار، کردار و احساسات  نامهپرسش

 نامهپرسش(. Atkinson et al., 2019; Hashemi, 2001) است افرادپی بردن به طرز فکر  هاآن

ساخته شد دارای  32۹0یج در سال الدر و یالنزو بأسکه توسط  یتیهای شخصیژگیو

، 3«منصف» یتیشخص یژگیا ویپ یدر قالب چهار تکه  است مؤلفه 0در  سؤال 0۹

 شده است یطراح 0«نگردرون»و  0« گرایتساوا ی طلبمساوات » ،0« ا قاطعیجسور »

((Bass & Valenzi & Solomon, 1975های آزمون نیمعتبرتریکی از  0«نئو» . آزمون

 روانیعنی  پنج عامل بزرگ شخصیتمبتنی بر در دنیاست که  یشناسروان

، 8«یریپذتجربهیا  به تجارب تازهگشودگی »، ۹«گراییبرون»، 4«ییخوآزرده»

 نامهپرسش(. Lanyon and Goldstein, 2003است ) 35«یشناستیمسئول»و 2«یریپذتوافق»

 آن مناسب یسنجانرو یهاشاخص و اختصار دلیلبهنیز  گلدبرگ یهایگو 05

 تشخصی عامل پنج ابعاد از یک هر ارزیابی برای ،نامهپرسش این در. شودیم استفاده

 Sarmad, Hejazi and Bazargan, 2011; Khormaei andدارد ) وجود منفی و مثبت گویه 35

                                                           
1. Fair 

2. Bold or Brave 

3. Egalitarian 
4. Introvert 

5. NEO 

6. Neurotisism 
7. Extraversion 

8. Openness to Experience 

9. Agreeableness 
10. Conscientiousness 
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Farmani, 2014.) از  هرکداماست که  پنج بُعدآن دارای -هوش هیجانی بار نامهپرسش

فرم اولیه این  (.Williams and Stickley, 2010) اد شامل بعدهای فرعی دیگری استاین ابع

کشور  4نفر از  0803مقیاس بود که بر روی  30و  سؤال 33۹دارای  نامهپرسش

 ,.Zahiroddin, et al))آمریکا، آرژانتین، آلمان، هند، نیجریه و آفریقای جنوبی( اجرا شد 

 03خودسنجی  نامهپرسششات و همکاران، یک هوش هیجانی  نامهپرسش .(2010

 Austinساخته شده است ) یاصهیخصاست که برای سنجش هوش هیجانی  سؤالی

et.al, 2005 برای سنجش هوش هیجانی  سؤالی 08 یآزمون(. آزمون برادبری و گریوز

 ,Bradbury and Graves) استهمیشه تا هرگز از  یادرجهششلیکرت طیف  براساس

ه ک استمورد استفاده  هایابزارزمون هوش هیجانی سیبریا شرینگ، یکی از (. آ1401

لیکرت تنظیم شده است. فرم اصلی این آزمون دارای  یانهیگزدر قالب مقیاس پنج 

و  سؤال 05 یدارااست و از دو قسمت تشکیل شده است که قسمت اول  سؤال ۹5

ی هم توسط مایر و هوش هیجان نامهپرسش. یک است سؤال 05قسمت دوم شامل 

 براساسگویه بسته  00( طراحی و اعتباریابی شده است که شامل 322۹سالووی )

آگاهی، تسهیل، شناخت و کنترل را  چهار بُعدکه  استلیکرت  یادرجهطیف پنج 

 .(Mayer & Salovey, 1997) دهدیممورد سنجش قرار 

 

 یاسیس شیسنجش گرا . الگوهای6-6-6

 زجملهاگرفته شده که  کاربهی الگوهای مختلفی طراحی و برای سنجش گرایش سیاس

آزمون مختصات »، 0«سیاسی یشناسگونهآزمون »، 3«سیاسی ینماقطب»الگوی  هاآن

سیاسی توسط  ینماقطباست. الگوی  0«آزمون هشت ارزش سیاسی»و  0«سیاسی

ایی مدل ننظریه زیربوین برینتندن طراحی شده است.  نامبهسیاسی  نگارروزنامهیک 

یاسی ایدئولوژی س مبتنی بر تقسیمنمای سیاسی سیاسی مورد استفاده توسط قطب

 از استفاده با نیز نیاز مورد یهادادهسیاسی است. -و اجتماعی اقتصادیدر دو محور 

لیکرت استفاده  یانهیچهارگز سیاسی، که از طیف ینماقطباستاندارد  نامهپرسش

 گویه، 40 به شده داده یهاپاسخ از استفاده با مدل این ر. دشودیم یآورجمع، کندیم

 اجتماعی-سیاسی و( راست-چپ) اقتصادی محور دو در سیاسی ایدئولوژی

 یشناسگونهآزمون  .(Licalzi O'Connell, 2003) شودیم مشخص( خواهآزادی-باقتدارطل)

                                                           
1. Political Compass 

2. Political Typology Quiz 

3. Political Coordinates Test 
4. 8 Values Political Test 
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رسش بوده پ 34ی که توسط مرکز تحقیقات پیو طراحی و اجرا شده است، شامل اسیس

گونه سیاسی را  2نشان دهد هر شخص چه نوع گرایش سیاسی دارد،  کهاینو برای 

ه ک دهدیمسیاسی در جامعه آمریکا مورد بررسی و تحلیل قرار  یشناسنوعدر طیف 

 انیگراراست»، 0«متعهد کارانمحافظه»، 3«دین و پرچم کارانمحافظه»از:  اندعبارت

، 4«گرابرونچپ »، 0«تحت فشار نانینشهیحاش»، 0«راست دوسوگرا»، 0«پوپولیست

 خواهیترقو چپ  8«تشکیلاتی یهابرالیل»، ۹«حامیان/ نیروهای اصلی دموکراتیک»

(Pew Research Center, 2021.)  است و با  سؤال 04آزمون مختصات سیاسی هم دارای

و لیبرال( با  گراجامعهدو محور افقی )چپ و راست( و عمودی ) نامهپرسشتحلیل این 

 عنوانبهراست( این آزمون -. محور افقی )چپردیگیمخاص خود شکل  یهایژگیو

. گرایش سیاسی چپ، شودیماقتصادی پاسخ دهنده استفاده  یهادگاهیدمعیاری برای 

گرایش سیاسی راست،  کهدرحالیطرفدار مداخله دولت و نظارت اقتصادی است، 

( نشانگر برالیل-گراجامعهی است. محور عمودی )طرفدار آزادی اقتصادی و آزادساز

 هاینیازنسبت به تأمین  هاآندانستن  ترمهمفردی و  یهایآزادمیزان اعتقاد به حفظ 

آزمون هشت ارزش سیاسی آزمونی  (.Individual Differences Research, 2019a) جامعه است

 هشت ارزش اساسبراست که به دنبال سنجش دیدگاه )وضعیت( سیاسی یک فرد 

سیاسی اصلی است. برای شرکت در آزمون هشت ارزش، هر شخص باید میزان موافقت 

یا مخالفت خود را با هر یک از محورهای اقتصاد، دیپلماتیک، مدنی و اجتماعی مطابق 

 جدول زیر مشخص کند:

 : محورهای سنجش الگوی هشت ارزش سیاسی3جدول 

 محور اقتصاد: برابری در مقابل بازار

برابری: کسانی که نمرات برابری بالاتری دارند 

ین مساوی ب طوربهمعتقدند اقتصاد باید ارزش را 

تمایل دارند از  هاآنشهروندان توزیع کند. 

 یهابرنامهمالیاتی تصاعدی،  یهاتعرفه

 اجتماعی گسترده و سوسیالیسم حمایت کنند.

بازار: کسانی که نمرات بازار بالاتری دارند 

د اقتصاد باید بر رشد سریع متمرکز شود. معتقدن

، ترنییپا یهاتایمالتمایل به حمایت از  هاآن

، مقررات زدایی در مقادیر بالا و یسازیخصوص

 آزاد دارند. یدارهیسرما

                                                           
1. Faith and Flag Conservatives 
2. Committed Conservatives 

3. Populist Right 

4. Ambivalent Right 
5. Stressed Sideliners 

6. Outside Left 

7. Democratic Mainstays 
8. Establishment Liberals 
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 محور دیپلماتیک: ملت در مقابل جهان

ملت: کسانی که نمرات ملت بالاتری دارند، 

اغلب به  هاآنهستند.  گرایملو  پرستهنیم

یک سیاست خارجی تهاجمی اعتقاد دارند که 

برای ارتش، قدرت، حاکمیت گسترده و تسلط 

 هستند. قائلژئوپلیتیکی ارزش 

جهان: کسانی که نمرات جهان بالاتری دارند 

اغلب به یک  هاآنهستند.  وطنجهانجهانی و 

، با تأکید بر زیآممسالمتسیاست خارجی 

 ی گسترده و دولتدیپلماسی، همکاری، یکپارچگ

 اعتقاد دارند. یجهانتک

 محور مدنی: آزادی در مقابل اقتدار

آزادی: کسانی که نمرات آزادی بالاتری دارند، 

حامی  هاآنخواهان آزادی مدنی قوی هستند. 

دموکراسی و مخالف مداخله دولت در زندگی 

 یهایآزادبر  هاآن تأکیدشخصی هستند. البته 

 است.مدنی و نه اقتصادی 

اقتدار: کسانی که نمرات اقتدار بالاتری دارند، 

تمایل  هاآنخواهان قدرت دولتی قوی هستند. 

دارند از مداخله دولت در زندگی شخصی حمایت 

کنند و طرفدار نظارت گسترده دولت، سانسور یا 

 خودکامگی هستند.

 محور اجتماعی: سنت در مقابل پیشرفت

به  ری دارند،سنت: کسانی که نمرات سنت بالات

سنتی و پایبندی دقیق به یک قانون  یهاارزش

اخلاقی قدیمی اعتقاد دارند. بسیاری نیز مذهبی 

هستند و دوران طلایی را پشت سر خود 

 .نندیبیم)گذشته( 

پیشرفت: کسانی که نمرات پیشرفت بالاتری 

 هایهنجاردارند به تغییرات اجتماعی و تحول 

ند و هست خدایبنیز سنتی اعتقاد دارند. بسیاری 

 .دننیبیمعصر طلایی را پیش روی خود )آینده( 

Individual Differences Research, 2019b)) 

 

 پژوهششناسی . روش1

ای هنظریه براساسهای سیاسی برای سنجش گرایش چهارچوبیبرای دستیابی به 

انی( وش هیج)ابعاد شخصیت و ه یشناختروان مؤلفهشناسی سیاسی بایستی دو روان

و گرایش سیاسی در یک مدل نظری و تحلیلی قرار گیرند و رابطه و شیوه سنجش 

 پردازیم.مشخص شود که پس از نقد الگوهای موجود به آن می هاآن

 

 نقد الگوهای موجود. 1-1

صف، شخصیت من مؤلفهبه چهار  بأسدر رابطه با الگوهای شخصیت، الگوی شخصیتی 

 مناسب هامؤلفهکه برای تطبیق با دیگر  پردازدیم نگرندروو  طلبمساواتجسور، 

شخصیت آیزنک در مورد طرز رفتار و کردار و  یهایژگیو نامهپرسشنیستند. 

های سیاسی ندارد. که کاربرد چندانی برای سنجش گرایش کندیماحساسات بحث 

صلی دارای ا نامهپرسشاست، اما  هاآزمونپنج عاملی نئو از معتبرترین  نامهپرسش
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است که اولی بسیار طولانی و دومی ناقص  سؤال 45و فرم کوتاه دارای  سؤال 005

؛ سنجدیمعامل را  0عد شخصیتی و فرم کوتاه آن صرفاً بُ 00اصلی  نامهپرسشاست. 

نظری انتخاب نشدند. الگوی پنج عامل بزرگ شخصیت  چهارچوببه همین خاطر برای 

طرز فکر،  ازجملهکه معرف رفتار شخص است؛  پردازدیم ییهاخصلتگلدبرگ به 

 احساسات و عادات و به همین خاطر برای استفاده در الگوی مورد نظر ما انتخاب شد.

ی شات به بررس نامهپرسشدر مورد الگوهای سنجش هوش هیجانی نیز باید گفت، 

 تواندیمنو  پردازدیمو ارزیابی هیجانات  ییجوبهره، تنظیم خلق و ینیبخوشسه عامل 

هوش برادبری و گریوز نمره هوش هیجانی  نامهپرسشباشد.  کنندهکمکدر پژوهش 

رینگ ش نامهپرسشو برای این پژوهش مناسب نیست.  کندیمکلی گزارش  صورتبهرا 

مدل گلمن به علت عدم هماهنگی با فرهنگ ما برای این پژوهش انتخاب نشد. 

و  پردازدیمآگاهی، تسهیل، شناخت و کنترل  چهار بُعدمایر و سالووی به  نامهپرسش

همچنین هدف این الگو بررسی استعدادهای ذهنی خاص برای شناخت و نظم بخشیدن 

 در این میان هم الگوی ترتیببدینبه عواطف است که برای پژوهش ما مناسب نیست. 

 آن که به میزان مهارت فرد در کنترل احساسات رفتاری و تمامی-هوش هیجانی بار

، برای پردازدیم، سازگاری، خلق عمومی و کنترل تنش یفردنیب، یفرددرونابعاد 

 استفاده در الگوی مورد نظر ما انتخاب شد.

گیری اقتصادی و سیاسی ابزاری است که برای تعیین جهت ینماقطبالگوی 

سنجد. در آزمون اجتماعی افراد مناسب است، اما همه ابعاد گرایش سیاسی را نمی

اشند ایران مناسب ب جامعهبرای  توانندینموجود دارد که  سؤالاتیسیاسی  یشناسهگون

، ییگراجامعهو مورد بررسی قرار گیرند. آزمون مختصات سیاسی با دو محور اقتصاد و 

و همچنین برخی  دهندینماطلاعات کاملی در ارتباط با پژوهش در اختیار ما قرار 

 رهنگ ایران هماهنگی ندارند.نیز با ف نامهپرسشاین  سؤالات

نظری پژوهش  چهارچوبآزمون هشت ارزش سیاسی برای ساخت  ترتیببدین

؛ زیرا این الگو اطلاعاتی در حوزه مدنی، اقتصاد، دیپلماتیک ردیگیممورد استفاده قرار 

تا مختصاتی در  کندیمکمک  دهندهپاسخو به  دهدیمو اجتماعی در اختیارمان قرار 

را با یک دیدگاه کلی سیاسی تطبیق دهد.  هاپاسخاصلی به دست آورده و چهار محور 

 .استنیز  یروزتربه سؤالاتدارای  نامهپرسشاین 
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 سنجش الگوی یهاشاخصاجزا و . 1-6

است، پنج عامل  سؤال 03الگوی پنج عامل بزرگ شخصیت که دارای  نامهپرسش

و  ییگرابروندو عامل . از این پنج عامل، سنجدیمشخصیت را  دهندهشکل

 یریپذتیمسئولمربوط هستند. عامل  یشخصنیببه صفات دارای ماهیتی  یریپذتوافق

را در  پسندجامعه به شکلی هاتکانهو نیز کنترل  گراهدفاساساً صفات رفتاری 

از هیجانات  یاگستره، پایداری هیجانی در برابر ییخوآزرده. در عامل روان گیردبرمی

و عامل  ردیگیم، تنش عصبی و ... مورد توجه قرار یریپذکیتحرند غم، منفی مان

نیز به گستردگی، عمق، پیچیدگی وجوه فکری، ذهنی و تجربیات فرد  یریپذتجربه

 (.Hashemi and Latifian, 2009مربوط است )

برای سنجش هوش  شیهاتیمز دلیلبهآن که -کوتاه هوش هیجانی بار نامهپرسش

عد است. بُ پنج بُعدو  سؤال 08، دارای شودیمگرفته  کاربهین پژوهش هیجانی در ا

 استقلالو  خودابرازی، خودآگاهی هیجانی، احترام به خودنشانگر میزان  یفرددرون

ست. ا پذیری اجتماعیمسئولیتی و همدل، فردیروابط بینشامل  یفردنیبعد است. بُ

عد سازگاری است. بُ تکانهکنترل و  تحمل استرسعد مدیریت استرس بیانگر بُ

عد خلق عمومی نشانگر است. بُ حل مسئلهو  پذیریانعطاف، گراییواقع دهندهنشان

مرتبط سنجیده  سؤالاتبا  هرکداماست که  بینیخوشو  شادمانی، خودشکوفایی

 .شوندیم

این  یهاشاخصاست و  سؤال ۹5الگوی هشت ارزش سیاسی دارای  نامهپرسش

جهان(، مدنی -بازار(، دیپلماتیک )ملت-اقتصاد )برابری عدچهار بُدر  نامهپرسش

. شودیممربوطه سنجیده  یهاپرسشپیشرفت( با -اقتدار( و اجتماعی )سنت-)آزادی

 است: خلاصه به ترتیب زیر صورتبهآنچه گفته شد الگوی سنجش این تحقیق  براساس

 نامهپرسشکلی الگوی سنجش و  چهارچوب: 0جدول 

 -الگو

 ردازپهینظر

عداد ت

 پرسش
 سنجش یهاشاخصابعاد، محورها یا  کد

های ویژگی

 شناختیجمعیت
۹ Q1-7 

نوع دانشگاه، سن، جنسیت، رشته تحصیلی،  -

 ضعیت شغلی، نوع شغلو مقطع تحصیلی

پنج  نامهپرسش

عامل شخصیت 

 )گلدبرگ(

03 Q8-28 

 نژندی(روان) ییخوآزردهروان  -

 ()پایداری هیجانی ییگرابرون -

 )فعالیت( یریپذتجربه -

 )فرهنگ روشنفکری( یریپذتوافق -
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 -الگو

 ردازپهینظر

عداد ت

 پرسش
 سنجش یهاشاخصابعاد، محورها یا  کد

 (ییگرافهیوظ) یریپذتیمسئول -

هوش  نامهپرسش

 آن(-هیجانی )بار
08 Q29-56 

خودآگاهی -: عزت نفسیفرددرونعد بُ -

 هیجانی/ خودابرازی/ استقلال

 ،همدلی ،فردیبین: روابط فردیبینعد بُ  -

 اجتماعی پذیریمسئولیت

مدیریت استرس: تحمل استرس )فشار عد بُ -

 کنترل تکانه،روانی(

 یریپذانعطاف-ییگراواقععد سازگاری: بُ -

 ،شادمانی ،عد خلق عمومی: خودشکوفاییبُ -

 ینیبخوش

 نامهپرسش

هشت ارزش 

 مؤسسهسیاسی )

 تحقیقات فردی(

۹5 Q57-126 

 محور اقتصادی )برابری در مقابل بازار( -

 ت در مقابل جهان(محور دیپلماتیک )دول -

 محور مدنی )آزادی در مقابل اقتدار( -

 محور اجتماعی )سنت در مقابل پیشرفت( -

 

 ستفادهاکرونباخ  یاز آزمون آلفا نامهپرسشاعتماد(  تی)قابل ییایپا مشخص شدن یبرا

ر د یریگابزار اندازه ییایپا زانیروش محاسبه م نیو پرکاربردتر نیترمهم که شد

برای  آمدهدستبه یآزمون است. آلفا یاجرا بارکیاست و مستلزم  SPSSافزار نرم

 نیب یدرون یبدان معناست که سازگار بود که 804/5 برابر با این پژوهش نامهپرسش

 لازم برخوردار است. ییایاز پا یریگو ابزار اندازه مطلوب قرار دارددر سطح  هامتغیر

 

 های پژوهش. یافته4

ی در بین اسیس یهاشیبر گرا یشناختعوامل روان ریتأث لیسنجش و تحلبرای 

اختی شنهای جمعیتهای تهران ابتدا به تحلیل توصیفی ویژگیدانشجویان دانشگاه

های پردازیم و سپس به تحلیل استنباطی دادهجامعه آماری و حجم نمونه می

رد ارزیابی و تحلیل پژوهش را مو هایمتغیر ریتأث هاآنپرداخته و از خلال  آمدهدستبه

 دهیم:قرار می
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 تهران یهادانشگاه انیدانشجو یشناختتیجمع یهایژگیو. 4-1

و  ونیلیاز سه م بیش، 3050-3050 یلیسال تحصهای رسمی در گزارش براساس

مشغول تحصیل بودند که از این سراسر کشور  یهاهزار دانشجو در دانشگاه دویست

 هستندهای استان تهران مشغول تحصیل انشگاهمیان حدود نهصد هزار نفر در د

(Tasnim News Agency, 1403 به عبارت دیگر جامعه آماری این پژوهش حدود نهصد .)

که حجم نمونه استاندارد  هستندهای مختلف استان تهران هزار نفر دانشجوی دانشگاه

تعیین  نفر 080درصد حدود  0و میزان خطای  3فرمول کوکران با واریانس  براساس

گفته شد از سه  همچنان کهبوده و  نامهپرسشگیری این پژوهش شد. ابزار اندازه

استاندارد ابعاد شخصیت، هوش هیجانی و گرایشات سیاسی برای سنجش  نامهپرسش

د و آنلاین منتشر ش صورتبه نامهپرسشنظرات افراد جامعه نمونه استفاده شد. لینک 

های تهران خواسته شده بود به آن پاسخ ان دانشگاهفقط از دانشجوی کهاینبا وجود 

آنلاین پژوهش پاسخ دادند که برخی از  نامهپرسشنفر به  055اما بیش از  ؛دهند

ها های تهران نبودند. همچنین برخی پاسخدانشجوی یکی از دانشگاه دهندگانپاسخ

 عنوانبهکامل و معتبر  هنامپرسش 085در نهایت  هاآننامعتبر بودند که پس از حذف 

نفر دانشجوی  358 آماری، نمونه نفر 085 بین از مبنای بررسی و تحلیل انتخاب شدند.

نفر  34های دولتی پزشکی، نفر دانشجوی دانشگاه 32های دولتی غیرپزشکی، دانشگاه

نفر دانشجوی  340های هنر، نفر دانشجوی دانشگاه 35های صنعتی، دانشجوی دانشگاه

نفر دانشجوی  00های غیرانتفاعی، نفر دانشجوی دانشگاه 34آزاد،  یهااهدانشگ

 های علمی کاربردی بودند.نفر هم دانشجوی دانشگاه 30های پیام نور و دانشگاه

 نوع دانشگاه براساس نامهپرسش: تفکیک پاسخگویان به 0جدول 

 درصد دهندگانپاسختعداد  نوع دانشگاه

 %02 352 دولتی غیرپزشکی

%0 38 دولتی پزشکی  

%0 34 صنعتی  

%0 35 هنر  

%00 340 آزاد  

%0 34 غیرانتفاعی  

%2 00 پیام نور  

%0 30 علمی کاربردی  

%553 085 جمع  
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نفر در  04سال،  05نفر زیر  30 شده، آوریجمع آماری نمونه نفر 085 در بین

سال،  00تا  05 نفر بین 00سال،  05تا  00نفر بین  34سال،  00تا  05بازده سنی 

 سال 05تا  00نفر بین  45سال،  00تا  05نفر بین  80سال،  05تا  00نفر بین  43

 سال سن داشتند. 05نفر بیش از  ۹0بودند و 

 سن براساس نامهپرسش: تفکیک پاسخگویان به 0جدول 

 درصد دهندگانپاسختعداد  سن

 %0 30 سال 05زیر 

 %35 04 سال 05-00

 %0 34 سال 00-05

 %35 04 سال 05-00

 %34 43 سال 00-05

 %00 80 سال 05-00

 %34 45 سال 00-05

 %32 ۹0 سال 05بیش از 

 355 085 جمع

 

نفر زن  023مورد مطالعه،  آماری نمونه نفر 085 بین متغیر جنسیت، از براساس

 پاسخ دادند. نامهپرسشنفر مرد به  82و 

 جنسیت راساسب نامهپرسشگویان به : تفکیک پاسخ0جدول 

 درصد دهندگانپاسختعداد  جنسیت

 %۹۹ 023 زن

 %00 82 مرد

 355 085 جمع

نفر  085گویان از نظر رشته تحصیلی نشانگر آن است که از بین پراکندگی پاسخ

نفر رشته فنی  00نفر دانشجوی رشته علوم انسانی،  3۹4نمونه آماری گردآوری شده، 

نفر رشته هنر و  00نفر رشته علوم پایه،  0۹نفر رشته کشاورزی،  0و مهندسی، 

 ها بودند.نفر دانشجوی سایر رشته 44نفر رشته پزشکی و  38معماری، 
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 رشته تحصیلی براساس نامهپرسش: تفکیک پاسخگویان به 4جدول 

 درصد دهندگانپاسختعداد  رشته تحصیلی

 %04 3۹4 علوم انسانی

 %30 00 فنی و مهندسی

 3% 0 کشاورزی

 %35 0۹ پایه علوم

 %2 00 هنر و معماری

 %0 38 پزشکی

 %3۹ 44 سایر موارد

 355 085 جمع

 

 گردآوری آماری نمونه نفر 085 بین در رابطه با مقطع تحصیلی دانشجویان نیز از

 300نفر در مقطع کارشناسی،  38۹کردند، نفر در مقطع کاردانی تحصیل می 08 شده،

 نفر در مقطع دکتری مشغول به تحصیل بودند. 00نفر در مقطع کارشناسی ارشد و 

 مقطع تحصیلی براساس نامهپرسشگویان به : تفکیک پاسخ۹جدول 

 درصد دهندگانپاسختعداد  مقطع تحصیلی

 %35 08 کاردانی

 %02 38۹ کارشناسی

 %00 300 کارشناسی ارشد

 %2 00 دکتری

 355 085 جمع

 

نفر دارای شغل  354نفر بیکار،  300 ه،شد گردآوری آماری نمونه نفر 085 بین در

 نفر دارای شغل دائمی بودند. 300موقت و 

 وضعیت اشتغال براساس نامهپرسش: تفکیک پاسخگویان به 8جدول 

 درصد دهندگانپاسختعداد  وضعیت اشتغال

 %00 300 بیکار

 %08 354 شغل موقت

 %0۹ 300 شغل دائم

 355 085 جمع
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نفر  ۹0نفر دارای شغل آزاد،  88دهنده، نفر پاسخ 085بین از نظر نوع شغل نیز از 

 43نفر بیکار و  358نفر دارای شغل اداری غیردولتی،  03دارای شغل اداری دولتی، 

 نفر دارای سایر مشاغل بودند.

 نوع شغل براساس نامهپرسشگویان به : تفکیک پاسخ2جدول 

 درصد دهندگانپاسختعداد  نوع شغل

 %00 88 آزاد

 %32 ۹0 اداری دولتی

 %30 03 اداری غیردولتی

 %02 358 بیکار

 %34 43 سایر

 355 085 جمع

 

 تهران یهادانشگاه انیدانشجو یشناختروان یهایژگیوو  صیخصا. 4-6

شناختی از دو های تهران از نظر روانبرای سنجش وضعیت دانشجویان دانشگاه

بعاد ا نامهپرسشهیجانی استفاده شد که  استاندارد ابعاد شخصیت و هوش نامهپرسش

پذیری و گرایی، تجربهپذیری، برونخویی، توافقشخصیت میزان روان آزرده

ا به ر نامهپرسشموافق به  ایموافق  کاملاً اگر پاسخ دهد. پذیری را نشان میمسئولیت

بدتر بودن  یمخالف را به معنا ایمخالف  کاملاًو پاسخ  تیبهتر بودن وضع یمعنا

 عنوانهبهای تهران دانشجویان دانشگاه م،یریابعاد در نظر بگ نیشخص از نظر ا تیوضع

درصد از نظر  48پذیری، با حدود درصد از نظر توافق 84موضوع مطالعه ما با حدود 

درصد از نظر  00پذیری، با حدود درصد از نظر مسئولیت 40پذیری، با حدود تجربه

شوند. اطلاعات خویی شناخته میدرصد از نظر روان آزرده 02دود گرایی و با حبرون

 تر در جدول زیر آمده است:جزئی

 از نظر ابعاد شخصیت تهران یهادانشگاه انیدانشجو یهایژگیوو  صیخصا: 35جدول 

 ابعاد شخصیت
کاملاً 

 موافق
 موافق

نظری 

 ندارم
 مخالف

کاملاً 

 مخالف
 جمع

 355 ۹2/5 03/32 ۹2/05 55/00 03/0 ییخوروان آزرده

 355 ۹2/5 82/0 00/35 55/00 ۹2/05 یریپذتوافق

 355 82/0 0۹/30 0۹/02 04/00 82/۹ ییگرابرون

 355 33/0 50/4 48/00 00/04 80/33 یریپذتجربه
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 ابعاد شخصیت
کاملاً 

 موافق
 موافق

نظری 

 ندارم
 مخالف

کاملاً 

 مخالف
 جمع

 355 00/3 ۹2/35 00/00 03/02 34/30 یریپذتیمسئول

 355 08/3 48/35 55/00 34/05 08/30 میانگین

 های تحقیق(ته)منبع: یاف

پرسش پاسخ دادند که این  08به  دهندگانپاسخهوش هیجانی  نامهپرسشدر 

 یجانیه یخودآگاه ،یفردی )عزت نفس، خودابرازدرون هایمتغیرها به ترتیب پرسش

 تیرید(، میاجتماع یریپذتیمسئول ی وهمدل ،یفردنی)روابط ب یفردنیاستقلال(، ب و

 ی وریپذانعطاف ،ییگرا)واقع یکنترل تکانه(، سازگار ی واسترس )تحمل فشار روان

سنجند. در را می (ینیبخوش ی وادمانش ،یی)خودشکوفا یخلق عموم و حل مسئله(

ا این شد، بپاسخ داده می سؤالاتگانه به طیف پنج براساسنیز باید  نامهپرسشاین 

ه همیشه ب باًیقرتندرت به معنای نظر منفی و همیشه و تفاوت که پاسخ هرگز و به

های توان گفت در بین دانشجویان دانشگاهمی روازهمینشد. معنای مثبت تلقی می

ترین متغیر هوش هیجانی است و سپس به درصد مهم ۹8تهران سازگاری با حدود 

درصد،  00فردی با حدود درصد، روابط بین 04فردی با حدود ترتیب روابط درون

های درصد در رده 00صد و خلق عمومی با حدود در 02مدیریت استرس با حدود 

 گیرند.بعدی قرار می

 از نظر هوش هیجانی تهران یهادانشگاه انیدانشجو یهایژگیوو  صیخصا: 33جدول 

ابعاد هوش 

 هیجانی
 معمولاً ندرتبه هرگز

تقریباً 

 همیشه
 جمع همیشه

 355 03/00 00/02 33/3۹ 80/4 33/0 یفرددرون

 355 84/00 55/00 5۹/38 0۹/۹ ۹5/0 یفردنیب

 355 08/03 00/34 00/04 48/0 2۹/3 مدیریت استرس

 355 82/0۹ 02/00 0۹/3۹ 03/8 80/3 سازگاری

 355 02/03 32/3۹ 43/05 55/05 ۹5/35 خلق عمومی

 355 80/0۹ 02/00 20/00 08/2 04/0 میانگین

 های تحقیق()منبع: یافته
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 تهران یهادانشگاه انیدانشجوهای سیاسی . گرایش4-1

ه ب دهندگانپاسخ های تهران،های سیاسی دانشجویان دانشگاهگرایش برای سنجش

برابری در )اقتصادی  محورهای بیها به ترتپرسش نیپرسش پاسخ دادند که ا ۹5

 و (آزادی در مقابل اقتدار) مدنی(، ملت در مقابل جهان) دیپلماتیک(، مقابل بازار

 یهاداده براساس .مورد سنجش قرار دادندرا  (پیشرفت سنت در مقابل) اجتماعی

در محور  ،مطالعه مورد نمونه عنوانبه تهران یهادانشگاه انیدانشجو ،آمدهدستبه

خواهانه در های برابریدرصد بیشتر طرفدار سیاست 2/00در مقابل  3/0۹اقتصاد با 

 0/00در مقابل  ۹/04 های بازار آزاد هستند. در محور دیپلماتیک بامقابل سیاست

 هاآنانه گرایگرایانه دانشجویان مورد مطالعه بیشتر از تمایلات ملیدرصد تمایلات جهان

بیشتر  هاآنخواهانه درصد تمایلات آزادی 3/04در مقابل  2/00است. در محور مدنی با 

 0/00در مقابل  ۹/04شان است و در محور اجتماعی هم با از تمایلات اقتدارگرایانه

این نتایج کلی، گرایش  براساس بیشتر طرفدار پیشرفت هستند تا حفظ سنت.

؛ در 0«متعادل»؛ در محور دیپلماتیک، 3«مرکزگرا»در محور اقتصادی،  دهندگانپاسخ

تشخیص داده شد و گرایش  0«طرفیب»و در محور اجتماعی،  0«رومیانه»محور مدنی، 

 هی تشخیص داده شد.خوامطالعه گرایش آزادیغالب نمونه مورد 

 های تحقیق()منبع: یافته های تهران: گرایش سیاسی دانشجویان دانشگاه3نمودار 

اطلاعات وارد شده به سامانه  براساس دهندگانپاسخگرایش کلی  کهاینبا وجود 

 براساسها خواهی است، اما بررسی جزئیات بیشتر پاسخهشت ارزش سیاسی، آزادی

 گذارد.شتری را در اختیار میجدول زیر، اطلاعات بی

                                                           
1. Centrist 

2. Balenced 

3. Moderate 
4. Neutral 

43.3

53.9

43.3

57.1

56.7

46.1

56.7

42.9

020406080100

(پیشرفت-سنت)اجتماعی 

(اقتدار-آزادی)مدنی 

(جهان-ملت)دیپلماتیک 

(بازار-برابری)اقتصاد 
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 از نظر گرایشات سیاسی تهران یهادانشگاه انیدانشجو یهایژگیوو  صیخصا: 30جدول 

گرایشات 

 سیاسی

کاملاً 

 موافق
 موافق

نظری 

 ندارم
 مخالف

کاملاً 

 مخالف
 جمع

 355 %2۹/3 %02/30 %40/00 %00/04 %۹2/0 محور اقتصاد

 355 %00/3 %80/30 %80/00 %08/04 %0۹/0 محور دیپلماتیک

 355 %۹2/5 %00/8 %50/04 %2۹/03 %۹4/0 محور مدنی

 355 %۹3/3 %00/30 %34/08 %۹2/05 %80/0 محور اجتماعی

 355 %00/3 %۹4/30 %34/00 %03/04 %03/0 میانگین

 عمدتاً ها در میانه و سمت راست جدول یا به عبارت دیگر ابراز نظرات تمرکز داده

ننده ک دییتأ، سؤالاتور اقتصاد، دیپلماتیک، مدنی و اجتماعی به مثبت در هر چهار مح

ر ب یمبناقتصاد  شوندگانپرسشهای فوق است. این بدان معناست که گیریجهت

عدالت را بر اقتصاد بازار آزاد، ارتباط با جهان را بر محدود شدن در مرزهای ملی، 

ها ترجیح ا بر حفظ سنتخواهی را بر اقتدارگرایی و نوگرایی و پیشرفت رآزادی

، اطلاعات نامهپرسشدهند. لازم به ذکر است که برای کنترل روایی این بخش از می

 یکسان به دست آمد. کاملاًدر دو مرحله وارد سامانه شد و در هر دو مرحله نتایج 

 

 یاسیو رفتار س شاتیبر گرا یشناختروانعوامل  ریتأث لیتحل. 4-4

 گرایشات سیاسی هایمتغیرن کل ابعاد شخصیت و کل بی بستگیهمانجام آزمون 

است.  هاآنبین  400/5داری ( با سطح معنی-000/5منفی و پایین ) بستگیهمنشانگر 

ری و پذیپذیری، مسئولیتکه برخی ابعاد شخصیت مانند تجربه حالدرعینِ روازهمین

یاسی گرایشات س هایغیرمتبا محورها و  یمعناداربالا و  نسبتاً بستگیهمپذیری توافق

ای دو بال نسبتاً منفی  بستگیهم دلیلبه ویژهبهابعاد شخصیت،  درمجموعدارند، اما 

 نهاییتبهگرایشات سیاسی  هایمتغیرگرایی با محورها و خویی و برونآزردهمتغیر روان

د. در های تهران باشنگرایشات سیاسی دانشجویان دانشگاه کنندهنییتبتوانند نمی

داری بین ابعاد شخصیت و گرایشات سیاسی و سطح معنی بستگیهمجدول زیر 

 های تهران آمده است:دانشجویان دانشگاه
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 تهران هایبین ابعاد شخصیت و گرایشات سیاسی دانشجویان دانشگاه بستگیهم: 30جدول 

 گرایشات سیاسی ابعاد شخصیت  

 ابعاد شخصیت
 -000/5 3 پیرسون بستگیهم

 400/5  ناداریسطح مع

گرایشات 

 سیاسی

 3 -000/5 پیرسون بستگیهم

  400/5 سطح معناداری

 های تحقیق()منبع: یافته

بین نمره کل هوش هیجانی و نمره  بستگیهمبرخلاف ابعاد شخصیت، انجام آزمون 

داری ( با سطح معنی280/5مثبت بسیار بالا ) بستگیهمکل گرایشات سیاسی نشانگر 

 ژهویبهابعاد شخصیت،  درمجموعکه  حالدرعینِ ترتیببدیناست.  هاآن بین 538/5

ا محورها گرایی بخویی و برونآزردهبالای دو متغیر روان نسبتاًمنفی  بستگیهم دلیلبه

امکان تبیین گرایشات سیاسی دانشجویان  تنهاییبهگرایشات سیاسی  هایمتغیرو 

بسیار بالای هوش هیجانی با  بستگیهمرعکس، اما ب ؛های تهران را نداشتنددانشگاه

 تأثیرگذاریهای تهران حاکی از آن است که گرایشات سیاسی دانشجویان دانشگاه

بر گرایشات سیاسی جامعه آماری مورد مطالعه بسیار زیاد است.  مؤلفهاین  هایمتغیر

 داری بین هوش هیجانی و گرایشات سیاسیو سطح معنی بستگیهمدر جدول زیر 

 های تهران آمده است:دانشجویان دانشگاه

 انهای تهربین هوش هیجانی و گرایشات سیاسی دانشجویان دانشگاه بستگیهم: 30جدول 

 گرایشات سیاسی هوش هیجانی  

 هوش هیجانی
 280/5 3 پیرسون بستگیهم

 5/538  سطح معناداری

 گرایشات سیاسی
 3 280/5 پیرسون بستگیهم

  5/538 سطح معناداری

 های تحقیق()منبع: یافته

شناختی و گرایشات سیاسی بین عوامل روان بستگیهمبررسی میزان  هرچند

با سطح  -000/5و منفی ) فیضع بستگیهمهای تهران حاکی از دانشجویان دانشگاه

( بین ابعاد شخصیت و گرایشات سیاسی در نمونه مورد مطالعه است، 400/5 یداریمعن

های بین هوش هیجانی و گرایشات سیاسی دانشجویان دانشگاه بستگیهم ازآنجاکهاما 

شاهد ( بود، بنابراین در نهایت 538/5با سطح معناداری  280/5تهران بسیار بالا )

مجموع عوامل  نیب 034/5 ی( با سطح معنادار480/5قابل قبول ) بستگیهم
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ان هستیم که های تهرشناختی و گرایشات سیاسی دانشجویان دانشگاهروان

هوش هیجانی بر گرایشات  ویژهبهشناختی، قوی عوامل روان تأثیرگذاری دهندهنشان

 این دانشجویان است.

های شناختی و گرایشات سیاسی دانشجویان دانشگاهبین عوامل روان بستگیهم: 30جدول 

 تهران

  
عوامل 

 یشناختروان
 گرایشات سیاسی

عوامل 

 شناختیروان

 480/5 3 نوپیرس بستگیهم

 034/5  سطح معناداری

 گرایشات سیاسی
 3 480/5 پیرسون بستگیهم

  034/5 سطح معناداری

 های تحقیق()منبع: یافته

شناختی بر گرایشات سیاسی عوامل روان ریتأثهای پژوهش، نتایج و یافته

ها و یافته ایجنت دییتأکند، اما برای تبیین می وضوحبههای تهران را دانشجویان دانشگاه

 ریأثتهای مشابه که با نتایج پژوهش آمدهدستبهاعتبار نظری مدل، نتایج  دییتأو 

شناختی بر گرایشات سیاسی را در جوامع آماری دیگر بررسی عوامل اجتماعی و روان

 اند نیز تطابق داده شد.کرده

 سوکیشابه از های آثار مهای این پژوهش با نتایج و یافتهبررسی و مقایسه یافته

 نیرابطه ب یبررس در رسونیپ بستگیهم بیحاصل از ضر جینتانشانگر شباهت نزدیک 

-Basharat, 2007; Shafi'i-Tabar, 2008; Hosseini) یجانیو هوش ه یتیهای شخصیژگیو

Nasab and Mohammadi, 2009از  .آموزی شهرهای مختلف ایران است( در جوامع دانش

دیگر  هایحتی در تحقیقات مشابه در بین دانشجویان دانشگاه سوی دیگر این نتایج

(Ashrafi, 2014; Khormaei and Farmani, 2014; Hashemi and Latifian, 2009 ) نیز با نتایج

 قرار گرفته است. دییتأمشابه مورد  وبیشکم

 ریتأث( در مورد 0538بخش )که نیک یپژوهشهمچنین نتایج این پژوهش با نتایج 

استان سال در  38شهروندان بالای  ی دراسیهای سشیبر گرا ایۀ اجتماعیسرم

های و ترکیب گرایشات سیاسی دانشجویان دانشگاه استراستا انجام داده همخوزستان 

 های ما با پژوهشیهمچنین یافته .این پژوهش استهای افتهتهران بسیار نزدیک به ی

ا ر انیدانشجو یاسیس شیگرا در انریا یاسلام یجمهور یخارج استیبازتاب سکه 
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( بین 0530را اعرابی ) جهینتاین . ( بسیار نزدیک استRahbar, 2016کند )بررسی می

فتحی  و یاسیس شیگرا شغل، جنسیت، میزان تحصیلات، محل سکونت و نوع تأهل با

 طباطبائی( در تحقیق در مورد مشارکت سیاسی نیز به دست آورده است. 053۹)

های ژوهشی به بررسی میزان مشارکت سیاسی با توجه به ویژگی( در پ0538)

اله . در مقاستنئو  نامهپرسششخصیتی پرداخته است که وجه تفاوت آن استفاده از 

 مغزی و چپراست براساسهای فرهنگی دیگری به ارزیابی فاصله گفتمانی سازمان

 لیتحل در مورد (0530) یاریشهر( پرداخته شده است. مقاله Nouri, 2017مغزی )

میان  ارتباط کهایننیز در عین دانشگاه تهران  یاندانشجو یاسیس شیگرا یقیتطب

ر( و و هن اتیو ادب یعلوم انسان ،یعلوم پزشک ،یو مهندس ی)فن یلیهای تحصرشته

را نشان و قدرت(  انیجر ت،یهو ت،ی)مشارکت، مشروع انیدانشجو یاسیس شیگرا

نشانگر گرایش سیاسی متعادل، مدنی و جهانی  های مادهد، همانند یافتهمی

ج این مدل همچنین با نتای براساس آمدهدستبهنتایج  .دانشجویان دانشگاه تهران است

ا ب رانیا یهای فکرانیدر جر یبه عدالت و آزاد شیسنجش گراناشی از  آمدهدستبه

رویکرد  براساس آمدهدستبه( و با نتایج Etaat, 2015نمای سیاسی )قطب استفاده از مدل

 ,Nikpour, Khalili and Safariهای تهران )شناسی سیاسی در دانشجویان دانشگاهعصب

 ( نیز مطابقت دارد.2025

 

 و پیشنهاد یریگجهینت. 5

 شناسی و سیاستبا وجود پیوند وثیق و برخورداری از پشتوانه نظری غنی میان روان

سازی این رابطه، بررسی الگوهای سنجش تیبرای عملیا توجهقابلهای رغم تلاشعلی و

سو و الگوهای سنجش گرایش سیاسی از سوی ابعاد شخصیت و هوش هیجانی از یک

زمان و ساختاری که بتواند تأثیر هم دقیقیدهد هنوز الگوی جامع و دیگر نشان می

طور منسجم های سیاسی را مورد سنجش قرار دهد، بهشناختی بر گرایشعوامل روان

نظریه پنج عامل  و ترکیب، پژوهش حاضر با اتکا چهارچوبائه نشده است. در همین ار

هشت ارزش  نامهپرسشآن و -بزرگ شخصیت گلدبرگ، مدل هوش هیجانی بار

ر شناختی بسیاسی، تلاش نمود الگویی تلفیقی برای سنجش تأثیر عوامل روان

جویان پر شده توسط دانش هنامپرسشبا اتکا به نتایج و کند های سیاسی طراحی گرایش

 بگذارد.آزمون تجربی به  صورتبههای تهران آن را دانشگاه
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های تهران نفر از دانشجویان دانشگاه 085نتایج حاصل از اجرای این الگو در میان 

پذیری، درصد در توافق 84نشان داد که از نظر ابعاد شخصیت، دانشجویان با حدود 

گرایی و درصد در برون 00پذیری، درصد در مسئولیت 40پذیری، درصد در تجربه 48

 شوند. از منظر نظریه پنج عامل بزرگخویی شناخته میآزردهدرصد در روان 02

پذیری بالا معمولاً با پذیرش تغییر، تحمل ابهام، گرایش به نوآوری و ، تجربهشخصیت

استدلال کرد که توان های متنوع همراه است. بنابراین میباز بودن نسبت به ارزش

 شناختی برایپذیری در جامعه مورد مطالعه، بستری روانسطح نسبتاً بالای تجربه

سازد. همچنین محور فراهم میخواهانه و پیشرفتگرا، آزادیهای تحولپذیرش ارزش

پذیری بالا که با همدلی، مدارا و حساسیت نسبت به عدالت اجتماعی همراه است، توافق

ر همگرایانه د هایرویکردخواهانه و گرایش به های برابریایت از سیاستتواند با حممی

 .عرصه سیاسی مرتبط باشد

 04درصد در مؤلفه سازگاری،  ۹8از نظر هوش هیجانی نیز دانشجویان با حدود 

درصد در مدیریت  02فردی، درصد در روابط بین 00فردی، درصد در روابط درون

آن، سازگاری -ی شناسایی شدند. مطابق مدل باردرصد در خلق عموم 00استرس و 

ای دهنده توانایی فرد در انطباق با تغییرات محیطی و حل مسئله به شیوهبالا نشان

 اجتماعی و هایساختارپذیری تواند با تمایل به اصلاحمنعطف است. این ویژگی می

ق سبی خلداشته باشد. در مقابل، پایین بودن ن خوانیهمپذیرش تحولات سیاسی 

های گیریدهد بخشی از جهتعمومی و سطح متوسط مدیریت استرس نشان می

سیاسی ممکن است متأثر از نحوه تجربه و تنظیم هیجانات در مواجهه با فشارهای 

کند اجتماعی باشد. این یافته بر اهمیت بُعد عاطفی در تحلیل رفتار سیاسی تأکید می

می پذیری رسصول استدلال عقلانی یا جامعهدهد گرایش سیاسی صرفاً محو نشان می

 .نیست، بلکه با ساختار هیجانی افراد نیز پیوند دارد

های تهران در محور هشت ارزش سیاسی، دانشجویان دانشگاه نامهپرسش براساس

درصد گرایش به بازار  2/00خواهانه در مقابل درصد گرایش برابری 3/0۹اقتصادی با 

 0/00گرایانه در برابر درصد دارای تمایلات جهان 046۹پلماتیک آزاد دارند؛ در محور دی

 3/04خواهانه در مقابل درصد گرایش آزادی 2/00اند؛ در محور مدنی گرایانهدرصد ملی

درصد طرفدار پیشرفت در  ۹/04در محور اجتماعی نیز  و درصد اقتدارگرایانه دارند

 نیز گرایش کلی نامهپرسشمانه درصد متمایل به حفظ سنت هستند. سا 0/00برابر 

ها اعلام کرده است. تحلیل تلفیقی این یافته خواهیآزادیدهندگان را نزدیک به پاسخ

پذیری و پوشانی معناداری میان تجربهدهد همبا نتایج شخصیتی نشان می
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گرایی وجود سازگاری هیجانی و جهان و طلبیپذیری و برابریخواهی، توافقآزادی

 .دارد

که بین ابعاد شخصیت و هوش هیجانی از  دهدمیهای تجربی پژوهش نشان افتهی

، درمجموعهای سیاسی تفاوت معناداری وجود دارد و حیث تأثیرگذاری بر گرایش

های سیاسی شناختی و گرایش( میان عوامل روان480/5قابل قبول ) بستگیهم

 شناختی سهمروان هاییرمتغبیانگر آن است که  بستگیهممشاهده شد. این میزان 

 ایهمتغیر عنوانبهتوانند معناداری در تبیین واریانس گرایش سیاسی دارند و می

بین در تحلیل رفتار سیاسی مورد توجه قرار گیرند. همچنین مقایسه نتایج با پیش

ها از حیث جهت و شدت رابطه، با ادبیات موجود دهد یافتههای مشابه نشان میپژوهش

 .وده و از پایایی و اعتبار علمی قابل قبولی برخوردارندب سوهم

دهد الگوی شخصیتی غالب در میان ، تحلیل کیفی نتایج نشان میدرمجموع

ا پذیری بالا همراه بپذیری و توافقمتشکل از تجربه - های تهراندانشجویان دانشگاه

خواهانه، یهای آزادشناختی برای تقویت گرایشبستری روان - سازگاری هیجانی

تغییر،  توان نتیجه گرفت کهگرا فراهم کرده است. بنابراین میطلبانه و پیشرفتبرابری

های سیاسی در این جامعه آماری، بدون توجه به اصلاح یا مدیریت گرایش

 روازهمین .های جدی مواجه خواهد بودشناختی آنان، با محدودیتهای روانزیرساخت

 :شودنهاد می، پیشگذاریسیاستاز حیث 

 ر مبتنی ب سویکاز گذاری فرهنگی و آموزشی در قبال نسل دانشجو سیاست

و از سوی دیگر با عنایت های شخصیتی و هیجانی آنان شناخت علمی ویژگی

 ؛طراحی شود هاآنهای سیاسی غالب به گرایش

 های آموزشی دانشگاهی در حوزه سواد هیجانی، مدیریت استرس، برنامه

 ؛پذیری اجتماعی تقویت گرددنتقادی و مسئولیتوگوی اگفت

 ازجملهدر این پژوهش در جوامع آماری مشابه  شده الگوی تلفیقی ارائه 

آموزان، فعالان سیاسی و کارگزاران اجرایی ها، دانشدانشجویان سایر استان

 ؛آزمون شود تا امکان تعمیم و مقایسه فراهم گردد

 علمی و  هایرویکردوان، در تحلیل مسائل سیاسی مرتبط با نسل ج

 .ساختاری و نهادی مورد توجه قرار گیرد هایرویکردشناختی در کنار روان
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